СРАВНИТЕЛНА ТАБЛИЦА ОТ ИЗКАЗВАНИЯТА НА ПОЛИТИЦИТЕ ПО ВРЕМЕ НА ЧЕТВЪРТИЯ ДЕБАТ

	
	БСП
	ГЕРБ
	ДСБ
	Напред
	НДСВ
	СДС

	Приоритети
	
	· Върховенство на закона.

· Борба срещу корупцията, престъпността и сивата икономика;

· Ясна законодателна програма;

· Нов модел на досъдебно производство;

· Независимост на магистратите;
	· Върховенство на закона,

· Конституционна реформа;

· Нов Избирателен кодекс;

· Нов Закон за политическите партии;

· Специални парламентарни комисии за контрол над ДАНС, еврофондовете и др.
	· Конституционна реформа, която да раздели максимално трите власти;
	· По-малко държава в икономиката, повече държавност!

· По-голям консерватизъм и стабилност във всички реформи;

· Устойчивост на всички политики;

· Действащият конституционен модел гарантира разделението на властите; важен е взаимният контрол между трите власти
	

	Конституционна реформа
	
	
	ДА
	ДА
	
	

	Съдебна власт
	
	
	· Избори на главен прокурор

· Намаляване мандатите на висшите магистрати;

· Избор на Висш съдебен съвет с квал.мнозинство;
	· Реформа на съдебната система;

· Мястото на следствието и прокуратурата не е в съдебната система;
	
	

	Борба с корупцията, престъпност-та и сивата икономика
	· „Корупция и сива икономика има, защото хората са недоволни от преразпредели-телните отношения – трябва да се направи анализ на тези отношения”.

· Преодоляване на проблемите чрез електронното правителство
	· Основен приоритет!

· Ще бъде търсена отговорност на всички нива и власти чрез политическа воля, лидерство и ясни правила.

· Засилване капацитета на правоприлагащите органи и подобряване на тяхната структура и координация;

· Управление на документните потоци;

· Ефективно разследване;

· Съд за доказаните престъпления!
	· Цялостна законодателна концепция за борба с корупцията, прането на пари и организираната престъпност;

· Операция „чисти ръце” срещу корупцията на високите етажи

· Санкциониране на лицата, които допускат конфликт на интереси

· Електронен контрол на документооборота в администрацията;

· Ефективно разследване и санкциониране
	· Административен натиск – подобряване работата на контролните органи;

· Промяна в съдебната система
	· Цялостно въвеждане на системата „едно гише”;

· Електронен регистър на обществените поръчки;

· Подобряване прилагането на регулациите;

· Намаляване на осигурителната тежест в частта за работодателите;

· Изграждане на капацитет у фирмите за ползване на услуги по електронен път;

· Подобряване капацитета на администрацията;

· Публичност на имотното състояние на митничари, данъчни служители, политици и др.
	· Цялостен пакет законодателни предложения и антикорупционни действия;

· Нови закони за обществените поръчки, за концесиите, за разпореждане с държавна и общинска собственост, за достъп до обществена инф.

· Ефективно правораздаване чрез съдебна и админ. реформа, реформа в МВР и др.правораздавателни органи.

· Пълна прозрачност и публичност на регистрите

	Електрони-зация на админ. олслужване
	
	
	ДА
	ДА
	ДА
	ДА

	Администра-тивно обслужване
	· Държавната администрация не може да компенсира недостатъците на обществените отношения;

· Държавната администрация не трябва да се измерва с количество хора, а с функционалност;
	
	· Електронизация на административните услуги;

· Единна информационна система на НАП и митниците, на съда и прокуратурата, за обществените поръчки;

· Електронен контрол върху всяко работно място в администрацията;

· Закриване на излишни и ненадеждни админ. структури;

· Засилване на гражданския контрол върху управлението;
	· Електронизация на административните услуги
	· По-малко публичен сектор – по-ниски бюджетни разходи


	· Единна информационна система;

· Цялостна админ. реформа – съкращение на излишно големия брой зам.-министри, държавни агенции и др. админ. структури;

· Акцент върху конкурентното начало при назначаването на държ. служители;

· Малка, но добре платена и високо квалифицирана администрация, с висок статут

	„Мълчаливо съгласие”
	ДА, принципът вече действа!
	
	ДА
	ДА
	ДА, нужен е механизъм, който да гарантира прилагането на този принцип
	ДА, но при стриктно разписване на отговорностите

	Единна информ. с-ма на обществените поръчки
	
	
	ДА
	
	ДА! Трябва да се подобри капацитетът на Агенцията по обществени поръчки
	ДА

	Единно звено за упрравле-ние на еврофондо-вете
	Въпросът е дискусионен!
	Идеята заслужава да бъде обсъдена!
	Против централизиране на управлението! Трябва да подобрим контрола
	Трябва да се централизира програмирането, а не управлението!
	Трябва да се обединят политиките, а не управлението!
	

	Регулаторни режими
	· Дали ще регулира държавата, или неправителствена организация, но по еднакъв начин – ефектът ще е еднакъв!

· Може да се мисли за аутсорсване на част от режимите към НПО.
	· Цялостно намаляване на административната тежест върху бизнеса. 

· Цялостен преглед на съществуващите режими и намаляване на техния брой, вкл. намаляване на административните такси, след внимателен преглед.
	· Цялостна реформа!

· Премахване на режимите, извън тези, за които България е задължена пред ЕС.

· Преминаване на разрешителните режими към регистрационни със завишен контрол.

· Прехвърляне на част от регулаторните режими на бранш. организации
	· Да се ревизират!

· В голямата си част да бъдат прехвърлени на бранш. орг. 
	· 70% от регулациите са свързани с европейското законодателство;

· По-широко прилагане на ППП, като инструмент на либералната икономика 

· Не можем да говорим за саморегулиране, а за сърегулиране между бизнеса и държавата.

· Има опасност да прелеем корупционни практики от държавно на частно ниво, ако регулирането се прехвърли на НПО по неадекватен начин
	· Прилагане на ЗОАРАКСД;

· Прехвърляне на бранш. организации на всички рег.режими, освен тези за оръжия, лекарства и др., с влияние към живота и здравето на хората.

	Процес на нормотвор-чество
	„Качеството на законите зависи от качеството на хората, които работят върху тях”
	· Нов закон за нормативните актове;

· Законите не само трябва да се пишат, но и да се изпълняват;

· Целите на законите трябва да са реализируеми;

· Бизнесът активно трябва да се включи в процеса
	· Нов Закон за нормативните актове;

· Предварително публично оповестяване на движението на всеки закон;

· Участие на НПО в процеса на съгласуване на законите;

· Подобряване на процедурата по съгласуване между отделните министерства
	Да се създаде консултативен орган към Народното събрание, който да следи ефективността на законодателството.
	Прилагане на практиката за оценка на въздействието на отделните нормативни актове, както и последващ анализ на ефективността на прилаганото законодателство.
	Увеличаване капацитета на Народното събрание, така че Парламентът сам да пише законите, а не това да се прави от чиновници в отделните министерства.


